Offenlegung gem. § 26 BWG
HYP(') per 31.12.2010




Offenlegungen

It. Verordnung der Finanzmarktaufsichtsbehorde (FMA) zur Durchfiihrung des Bankwesen-

gesetzes betreffend die Veroffentlichungs pfi{el sl =T R7e] W G e [T B (T T W (07 =N Y [T [ (YT (e ¢ B
nung - OffV), BGBI. Il Nr. 375/2006 in der Fassung der Verordnung BGBI. Il Nr. 337/2010

HYPO

OBEROSTERREICH

Allgemeiner Hinweis: Falls nicht anders angegeben, sind Wertangaben in den Tabellen immer in TEUR

§ 2 Z 1 - 4 Risikomanagement fiir einzelne
Risikokategorien

Grundsatze und Organisation des Risikomanagements

Ziel der Risikopolitik ist es, einen mdglichst effizienten Einsatz des ver-
fugbaren Kapitals zur langfristigen Sicherung des Geschéaftserfolgs zu
erreichen.

Der langfristige Erfolg des Konzerns der OO Landesbank AG hangt we-
sentlich vom aktiven Management der Risiken ab. Um dieser Zielsetzung
gerecht zu werden, wurde in der OO Landesbank AG ein Risikomanage-
ment implementiert, das es ermdglicht, die wesentlichen Risiken im Kon-
zern (Markt-, Kredit-, Liquiditdts- und operationelle Risiken) zu identifizie-
ren, zu bewerten und zu steuern.

Der Vorstand der OO Landesbank AG tréagt die Verantwortung fiir samtliche
Risikosteuerungsaktivitaten. Er legt die Risikostrategie im Einklang mit der
Geschéftsstrategie fur die jeweiligen Geschaftsfelder und Risikoarten fest,
gibt die Grundsétze fur die Risikopolitik vor und genehmigt die Verfahren
und Methoden zur Risikomessung sowie die Limite zur Steuerung.

Das Risikomanagement ist so organisiert, dass Interessenskonflikte sowohl
auf personlicher Ebene als auch auf Ebene von Organisationseinheiten
vermieden werden. D.h., es existiert eine bis zur Vorstandsebene durch-
gangige Trennung von Markt- und Marktfolgeeinheiten.

Beim Risikomanagement verfolgt die OO Landesbank AG einen Best-Prac-
tice-Ansatz. D.h., ein Risikomanagement, welches proportional zur GréBe
und Geschéftsstruktur der Bank ist und sich primar am Ziel eines geord-
neten Unternehmensfortbestandes (,Going-Concern-Ansatz) orientiert.

Die OO Landesbank AG richtet ihr Engagement daher grundsatzlich nur
auf Geschéftsfelder, in denen sie Uber eine entsprechende Expertise zur
Beurteilung der spezifischen Risiken verfiigt. Der Aufnahme neuer Ge-
schéftsfelder oder Produkte geht grundséatzlich eine adéquate Analyse der
geschéftsspezifischen Risiken im Rahmen eines standardisierten Produkt-
einflhrungsprozesses voraus.

Der Vorstand und der Aufsichtsrat der OO Landesbank AG werden zeitnah
durch eine umfassende, objektive Berichterstattung Uber die Risikositua-
tion der Bank informiert. Es werden alle quantifizierbaren Risiken, insbe-
sondere Kredit-, Markt- und Liquiditatsrisiken sowie operationelle Risiken
Uberwacht und mit der Gesamtstrategie abgestimmt.

Die Identifikation und Messung der Risiken erfolgt je Risikoart in den dafur
eingerichteten Organisationseinheiten der Marktfolge. In der Organisations-
einheit Controlling/ Gesamtbankrisikosteuerung werden samtliche Risiken
in der Risikotragféhigkeitsrechnung zusammengefuhrt, welche monatlich
an den Vorstand berichtet wird. Alle quantifizierbaren Risken werden grund-
satzlich in der Risikotragféhigkeitsrechnung dargestellt. Das operationale
Risiko wird mit dem Eigenmittelerfordernis nach dem Basisindikatoransatz
berlcksichtigt. FUr sonstige, nicht quantifizierbare Risiken wie Geschafts-
oder Reputationsrisiken werden Kapitalpuffer vorgehalten.

Uber RisikosteuerungsmaBnahmen wird im ALM-Komitee bzw. im Risi-
kokomitee beraten. Die Entscheidung dartber trifft der Vorstand. Risiko-
dispositionen werden von den Marktbereichen bzw. vom Treasury vor-
genommen. Die Kontrolle der Wirksamkeit von getroffenen MaBnahmen
erfolgt durch die regelmaBigen Analysen im Rahmen der Berichtserstellung.

Die Interne Revision prift regelmaBig die internen Kontroll- und Risiko-
managementprozesse sowohl der Tochtergesellschaften als auch der
Zentralbereiche auf OrdnungsmaBigkeit, Wirtschaftlichkeit, Effizienz und
Sicherheit. Als unabhangige Instanz berichtet sie direkt an den Vorstand
und den Prifungsausschuss des Aufsichtsrats.
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Marktrisiko

Marktrisiken entstehen durch mégliche Verdnderungen von Marktpreisin-
dikatoren wie Zinssétze, Wéahrungs- und Aktienkurse sowie aus der Ver-
anderung von Creditspreads. Da die OO Landesbank AG nur ein kleines
Handelsbuch im Sinne des § 22 b (2) BWG flihrt, resultiert das Marktrisiko
im wesentlichen aus dem Zinsadnderungsrisiko im Bankbuch, in sehr ge-
ringem AusmaB aus Wahrungsrisiken sowie aus Credit-Spread-Risiken bei
Wertpapieren im Bank-Eigenbesitz.

Das Risikomanagementziel fir das Zins&nderungsrisiko im Bankbuch
besteht darin, einen — in Relation zum anteiligen Risikokapital — ange-
messenen Strukturbeitrag zu erwirtschaften bzw. den Barwert des Ei-
genkapitals zu steigern. Wahrungsrisiken werden nicht aktiv gesteuert.
Entstehende Wahrungspositionen aus Kundengeschéften werden grund-
satzlich abgesichert.

Die Identifikation und Messung der Marktrisiken erfolgt durch die OE Con-
trolling/Gesamtbankrisikosteuerung — zustandig flr das Zinsanderungsri-
siko im Bankbuch — sowie durch die OE Treasury-Service — zustandig fur
Wahrungs- und Creditspread-Risiken.

Die Bewertung des Marktrisikos im Bankbuch erfolgt mit der Kennzahl
Value-at-Risk. Die Berechnungen erfolgen nach der Methode ,Historische
Simulation* fr das Zins&nderungsrisiko sowie nach der Methode ,Varianz-
Kovarianz* fur das Wahrungsrisiko. Das Konfidenzniveau betragt 99 % und
die Haltedauer wird mit 10 Tagen bei einem historischen Beobachtungs-
zeitraum von 250 Handelstagen angenommen.

Um die Prognosegtite des Value-at-Risk zu prifen, werden auch Backtests
durchgefihrt. Dabei werden die tatséchlichen Ergebnisse den — durch
das Value-at-Risk-Modell — prognostizierten Werten gegenulbergestellt.
Das Backtesting bestétigt die Validitat der angewendeten statistischen
Methoden.

Fur die Bertcksichtigung von Risiken bei extremen Marktbewegungen
werden zusétzlich Stresstests fur das Zinsédnderungsrisiko im Bankbuch
durchgeflhrt. Die Krisenszenarien beinhalten die Simulation von groBen
Schwankungen der Zinssatze und dienen zum Aufzeigen von Verlustpo-
tentialen, die moglicherweise nicht vom Value-at-Risk-Modell abgedeckt
werden. Die Stresstests basieren auf standardisierten Schockszenarien
bei Zinsséatzen.

Barwert&nderung bei einem 200 BP Zinsschock:

Wahrung in TEUR
EUR -12.788
usb 150
JPY 22
CHF 32
GBP -
CAD -
Sonstige 36
Gesamt -12.548

Alle Marktrisikoaktivitaten sind mit Risikolimiten versehen, die in ihrer Ge-
samtheit auch in die Risikotragfahigkeitsrechnung einflieBen.

Die vollkonsolidierten Konzern-Tochtergesellschaften minimieren ihr Markt-
risiko durch eine fristenkonforme Refinanzierung Uber die OO Landesbank
AG.



Kreditrisiko

Das Kreditrisiko stellt das Risiko dar, dass ein Verlust auf Grund der Nicht-
erflllung von vertraglichen Zahlungsverpflichtungen durch Kunden oder
Vertragspartner eintritt.

Kreditrisiko resultiert hauptséachlich aus den Forderungen an Kunden und
Banken und aus den Wertpapieren im Bankbuch. Im Rahmen der quar-
talsweisen Risikoberichterstattung an den Vorstand bertcksichtigt und
konsolidiert die Gruppe alle Elemente der Kreditrisikoforderungen wie z.B.
Ausfallsrisiken einzelner Debitoren, L&nder und Branchen.

Zur Messung des Kreditrisikos werden die Finanzierungen nach Vornahme
eines bankinternen Ratings in Bonitatsklassen eingeteilt. Die Risikosituation
eines Kreditnehmers umfasst zwei Dimensionen: die Erhebung und Beur-
teilung der wirtschaftlichen Situation und die Bestellung von Sicherheiten.

Als Bonitatskriterien werden sowohl Hard Facts als auch Soft Facts heran-
gezogen. Entsprechend segmentspezifischer Unterschiede sind verschie-
dene Ratingtools im Einsatz. Alle Ratingtools verfolgen das Ziel, konkrete
Aussagen Uber die Ausfallswahrscheinlichkeit der einzelnen Kreditobligos
zu erhalten.

Die Ratingsysteme sind nach den Forderungsklassen Corporates, Retail-
kunden, Banken und Wertpapieremittenten sowie Staaten differenziert.

Die Systeme zur Bonitéatsbeurteilung werden laufend validiert und weiter-
entwickelt.

Fur das interne Rating sind konzernweit folgende Ratingklassen in Ver-
wendung:

S&P Moodys Ratingklasse Subklasse Bonitétshezeichnung
intern

AAA Aaa 0,5 0,5 risikolos

AA+ Aal

AA Aa2 1,0 1 ausgezeichnete Bonitat

AA- Aa3

A+ Al

A A2 1,5 1,5 sehr gute Bonitét

A- A3

BBB+ Baat 2+ ;

BB Baa2 2,0 5 gute Bonitat

BBB- Baa3 2- . )

BB+ Bai 25 25 durchschnittliche Bonitéat

BB Ba2 3+ .

BR- Ba3 3,0 3 akzeptable Bonitat

B+ B1 35 3- méBige Bonitat

B B2 ’ 35 schwache Bonitét

B- B3 4+ ;

cCe Caa 4,0 4 sehr schwache Bonitat

cC Caa 4,5 4,5 ausfallsgefdhrdet

¢ Ca 50 5 Ausfall

Die Definition und Abgrenzung der einzelnen Ratingklassen orientiert sich
an statistischen Ausfallswahrscheinlichkeiten. Die verbalen Bezeichnungen
dienen nur der Veranschaulichung. Die Uberleitung zu externen Ratings
erfolgt auf Basis von Ausfallswahrscheinlichkeiten und entspricht bank-
internen Erfahrungswerten. Subklassen mit Zusatzen (+/-) stellen keine
Ratinghauptklassen dar, sie dienen lediglich der Verfeinerung im Pricing.

Fur alle Aktiva mit Adressenausfallrisiko wird monatlich der Credit-Value-
at-Risk ermittelt. Der Credit-Value-at-Risk ist jener maximale Verlust, der
statistisch betrachtet innerhalb eines Jahres eintreten kann und mit einer
bestimmten Wahrscheinlichkeit nicht tiberschritten wird. In der OO Lan-
desbank AG wird der Credit-Value-at-Risk (=Unexpected Loss) mit den
Wahrscheinlichkeiten 95 % fur den Going-Concern-Ansatz und 99,9 %
flr den Liquidationsfall ermittelt.

Die Berechnung erfolgt mit der IRB-Formel fir Unternehmen, Staaten und
Banken.

Liquiditatsrisiko

Das Liquiditatsrisiko umfasst das Risiko, seinen Zahlungsverpflichtungen
zum Zeitpunkt der Félligkeit nicht nachkommen zu k&nnen oder sich im Fall
einer Liquiditatsverknappung keine ausreichende Liquiditét zu erwarteten
Konditionen (strukturelles Liquiditatsrisiko) beschaffen zu kénnen.

Far die Quantifizierung des strukturellen Liquiditatsrisikos wird auf Basis
der S&P-Wanderungswahrscheinlichkeiten eine Ratingverschlechterung
der OO Landesbank AG simuliert. Der Risikokapitalbedarf ergibt sich aus
der barwertigen Aufwandsdifferenz zwischen der Refinanzierung zu den
heutigen Konditionen und der Refinanzierung nach der simulierten Rating-
anderung.

Zur Quantifizierung des Liquiditatsrisikos werden die zukinftigen aktiv- und
passivseitigen Zahlungsstréme nach Restlaufzeit in einer Liquiditatsablauf-
bilanz gegenubergestellt.

Die vollkonsolidierten Konzern-Tochtergesellschaften sind fristenkonform
refinanziert.

Operationelles Risiko

Die Strategie zum Management der operationellen Risiken lautet:

e Risikovermeidung — nicht jedes Risiko eingehen (zB. Produkteinfih-
rungsprozess)

e Risikominderung — Risiken durch organisatorische Sicherungs- und
KontrollmaBnahmen reduzieren (zB. Zutrittssysteme)

¢ Risikoteilung bzw. —Uberwalzung — Risiken werden durch den Abschluss
von Versicherungen an Dritte Ubertragen, wo dies mdéglich ist.

¢ Risikoakzeptanz — bestimmte Risiken werden gezielt und bewusst Uber-
nommen (zB. Kosten fur Aktivitdten des Managements zur Risikoreduk-
tion Ubersteigen die erwarteten Verluste)

Zur Identifikation von operationellen Risiken wird eine Schadensfalldaten-
bank in der Organisationseinheit Controlling/Gesamtbankrisikosteuerung
gefuhrt. In dieser Datenbank werden Schadensfalle ab einer Bagatellgrenze
von EUR 100,- aufgezeichnet. Die Schadensfélle werden nach dem von
der FMA/OeNB herausgegebenem Leitfaden zum ,Management des ope-
rationellen Risikos" vorgeschlagenen Kriterien kategorisiert. Halbjahrlich
wird Uber die Entwicklung der operationellen Schadensfélle an den Vor-
stand berichtet. Werden dabei Haufungen von bestimmten Schadensfallen
festgestellt, wird unter Bertcksichtigung von organisatorischen Zustéan-
digkeiten ein Prozess gestartet, um aufgetretene Risiken zu reduzieren.

Dartber hinaus verfligt die Bank Uber Notfallkonzepte, um in Krisenféllen
verschiedenster Art den Betrieb der Bank aufrechterhalten zu kénnen.

Transaktionen und Entscheidungen erfolgen ausschlieBlich unter Anwen-
dung des Vier-Augen-Prinzips. Die Bank legt groBen Wert auf gut ge-
schulte, verantwortungsbewusste Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter.

Das Rechtsrisiko wird durch sorgféltige Vertragsgestaltung bzw. -prifung
in der hausinternen Rechtsabteilung sowie durch Einholung von Expertisen
von spezialisierten Anwélten oder sonstigen Gutachten minimiert.

Die Quantifizierung des operationellen Risikos erfolgt Uber den Basisindi-
katoransatz.
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§ 3 Anwendungsbereichsbezogene Informationen

Z 1 Anwendungsbereich

Die O0. Landesbank AG als iibergeordnetes Kreditinstitut geméaBs § 59a BWG bietet als Vollbank die gesamte Bandbreite der Bank- und Finanzdienstlei-
stungsgeschéafte an.

Z 2 Unterschiede der Konsolidierungsbasis fiir Rechnungslegungs- und Aufsichtszwecke

Unternehmen, an denen die 00 Landesbank AG Beschreibung des Eigenmittelberechnung Behandlung im
direkt und indirekt beteiligt ist Unternehmens gemaB § 24 BWG IFRS-Konzern

00 Hypo Facility Management GesmbH, Linz Finanzinstitut Vollkonsolidierung Vollkonsolidierung
00 Hypo Leasing GesmbH, Linz Finanzinstitut Vollkonsolidierung Vollkonsolidierung
00 Hypo Mobilienleasing GesmbH, Linz Finanzinstitut Vollkonsolidierung Vollkonsolidierung
00 Hypo Prima Mobilienleasing GesmbH, Linz Finanzinstitut Vollkonsolidierung Vollkonsolidierung
00 Hypo Gebdudeleasing GesmbH, Linz Finanzinstitut Vollkonsolidierung Vollkonsolidierung
00 Hypo Secunda Gebéudeleasing GesmbH, Linz Finanzinstitut Vollkonsolidierung Vollkonsolidierung
00 Hypo Immobilien GesmbH, Linz Sonst. Unternehmen Vollkonsolidierung Vollkonsolidierung
00 Hypo WAG Beteiligungs OEG, Linz Sonst. Unternehmen Nicht konsolidiert Vollkonsolidierung
Hypo 00 Capital Finance Jersey Limited, St. Helier Sonst. Unternehmen Nicht konsolidiert Vollkonsolidierung
Salzburger Landes-Hypotheken-Bank AG, Salzburg Kreditinstitut AnteilsmaBig konsolidiert At Equity konsolidiert
RLB 00 Invest GesmbH, Linz Sonst. Unternehmen Nicht konsolidiert At Equity konsolidiert
RLB 00 Invest GesmbH&Co 0G, Linz Sonst. Unternehmen Nicht konsolidiert At Equity konsolidiert
Beteiligungs- und Wohnungsanlagen GesmbH, Linz Sonst. Unternehmen Nicht konsolidiert At Equity konsolidiert
Kepler-Fonds Kapitalanlage GesmbH, Linz Fondsgesellschaft Nicht konsolidiert Nicht konsolidiert
Oberdsterreichische Kreditgarantie GesmbH, Linz Kreditinstitut Nicht konsolidiert Nicht konsolidiert
Hypo-Wohnbaubank Aktiengesellschaft, Wien Kreditinstitut Nicht konsolidiert Nicht konsolidiert
Hypo-Banken-Holding GesmbH, Wien Sonst. Unternehmen Nicht konsolidiert Nicht konsolidiert
GEMDAT 00.Gemeindedatenservice GesmbH, Linz Sonst. Unternehmen Nicht konsolidiert Nicht konsolidiert
GEMDAT 00.Gemeindedatenservice GesmbH&Co KG Sonst. Unternehmen Nicht konsolidiert Nicht konsolidiert
VALIDA Holding AG, Wien Pensions- u. Vorsorgekasse Nicht konsolidiert Nicht konsolidiert
Energie AG, Linz Sonst. Unternehmen Nicht konsolidiert Nicht konsolidiert
Hypo Haftungs GesmbH, Wien Sonst. Unternehmen Nicht konsolidiert Nicht konsolidiert
RIS GesmbH, Steyr Sonst. Unternehmen Nicht konsolidiert Nicht konsolidiert
00 Unternehmensbeteiligungs GesmbH, Linz Sonst. Unternehmen Nicht konsolidiert Nicht konsolidiert
Techno-Z Ried GesmbH, Ried Sonst. Unternehmen Nicht konsolidiert Nicht konsolidiert
ELAG Immobilien AG, Linz Sonst. Unternehmen Nicht konsolidiert Nicht konsolidiert
Beteiligungs- und Immobilien GesmbH, Linz Sonst. Unternehmen Nicht konsolidiert Nicht konsolidiert
Geldservice Austria GesmbH, Wien Sonst. Unternehmen Nicht konsolidiert Nicht konsolidiert
Bohemia Hypo spol s.r.o, Budweis Sonst. Unternehmen Nicht konsolidiert Nicht konsolidiert
Hypo Immobilien Anlagen Aktiengesellschaft, Linz Sonst. Unternehmen Nicht konsolidiert Nicht konsolidiert
00 Kommunalgeb&ude Leasing GesmbH, Linz Finanzinstitut AnteilsmaBig konsolidiert Nicht konsolidiert
00 Leasing fiir ffentliche Bauten GesmbH, Linz Finanzinstitut Nicht konsolidiert Nicht konsolidiert
00 Leasing filr Gebietskdrperschaften GesmbH,Linz Finanzinstitut Nicht konsolidiert Nicht konsolidiert
00 Kommunal-Immobilienleasing GesmbH, Linz Finanzinstitut AnteilsmaBig konsolidiert Nicht konsolidiert
00 Hypo Impuls Leasing GesmbH, Linz Finanzinstitut AnteilsmaBig konsolidiert Nicht konsolidiert
Hypo Impuls Immobilien GesmbH, Linz Finanzinstitut AnteilsmaBig konsolidiert Nicht konsolidiert
00 Beteiligungs GesmbH & Co 0G, Linz Sonst. Unternehmen Nicht konsolidiert Nicht konsolidiert
00 Beteiligungs GesmbH, Linz Sonst. Unternehmen Nicht konsolidiert Nicht konsolidiert

Z 3 Nicht anwendbar

Z 4 Nicht anwendbar
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§ 4 Eigenmittelstruktur

Z 1 Eigenmittelstruktur und Konditionen

Das Grundkapital der OO Landesbank AG ist nachrangig und steht auf
unbegrenzte Dauer zur Verfigung. FUr das Geschaftsjahr 2010 wurde eine
Dividende auf das Grundkapital ausgeschuttet. Weiters ist im Kernkapi-
tal der OO Landesbank AG Hybridkapital enthalten. Dieses ist ebenfalls
nachrangig. Die Emittentin hat ein Kindigungsrecht und zwar erstmals
zum 1.7.2013 und danach jeweils zum 1. Oktober, 1. Janner, 1. April und
1.Juli eines jeden Jahres. Das Hybridkapital ist mit einer fixen Verzinsung
ausgestattet. Weiters setzen sich das Kernkapital aus gebundenen Kapi-
talriicklagen, freien Gewinnrlicklagen und Unterschiedsbetragen aus der
Konsolidierung zusammen.

Das Erganzungs- und Nachrangkapital ist entweder unktndbar oder nur
seitens der Emittentin kiindbar, wobei die Emissionen teils mit fixer als auch
mit variabler Verzinsung (3-Monats- oder 6-Monats EURIBOR + Aufschlag)
ausgestattet sind. Laufzeiten und Rickzahlungen sind so festgelegt, dass
die Eigenmittelanrechenbarkeit geméB § 23 Abs. 7 und 8 BWG gegeben
ist. Weiters sind Neubewertungsreserven gemaB § 23 Abs. 9 BWG in den
ergédnzenden Eigenmitteln enthalten.

Die anrechenbaren Eigenmittel gemaB § 23 Abs. 14 BWG bzw. § 24 BWG
setzen sich zum Ultimo 31. Dezember 2010 aus folgenden Bestandteilen
zusammen:

KONZERNEIGENMITTEL Eigenmittel
gemaB
§ 24 BWG
§4722:
Eingezahltes Kapital geméB § 23 Abs. 3 BWG 14173
Hybridkapital gemaB § 23 Abs. 4a BWG 15.000
Offene Riicklagen (einschlieBlich Haftriicklage)
geméB § 23 Abs. 6 BWG 228.482
Unterschiedsbetrag aus Kapitalkonsolidierung
geméB § 24 Abs. 2 Z 2 BWG 10.524
Unterschiedsbetrag aus Equity-Bewertung geméaB § 24 Abs. 2 Z 4 BWG —28.199
Abzugsposten gemaB § 23 Abs. 13 Z 1 BWG —4.358
Kernkapital (GESAMT): 235.622
§4173:
Erganzungskapital gemaB § 23 Abs. 7 BWG 63.705
Nachrangiges Kapital geméaB § 23 Abs. 8 BWG 117.811
§474:
Abzugspositionen gemaB § 23 Abs. 13 BWG —-1.641
§415:
Gesamtsumme aller Eigenmittel gemaB § 23 Abs. 14 BWG 415.497

§ 5 Mindesteigenmittelerfordernis

Z 1 Risikotragfahigkeit

In der monatlichen Risikotragfahigkeitsrechnung wird das aggregierte
Gesamtbankrisiko der OO Landesbank AG den vorhandenen Risiko-
deckungsmassen gegenubergestellt.

Die Zusammensetzung der Risikodeckungsmassen ergibt sich aus dem
Kernkapital (Tier 1), aus den ergdnzenden Eigenmitteln (Tier 2) wie stille
Reserven, Ergénzungs- und Nachrangkapital sowie aus dem geplanten
Jahresgewinn.

Fur das Kredit-, das Beteiligungs- sowie fur das Marktrisiko wird ein Value-
at-Risk berechnet, wobei ein Konfidenzniveau von 99,9 % und eine Halte-
dauer von einem Jahr unterstellt wird.

Das Liquiditatsrisiko ergibt sich aus einer mdglichen Verteuerung des
SchlieBungsaufwands (hohere Creditspreads) flr offene Liquiditatsgaps
bei einer angenommenen Ratingverschlechterung. Basis hieflr ist eine Li-
quiditétsablaufbilanz. Der potentielle Mehraufwand fir kiinftige Refinanzie-
rungskosten wird barwertig in die Risikotragfahigkeitsrechnung eingestellt.
Das operationelle Risiko wird mittels Basisindikatoransatz nach Séule 1
ermittelt und von den Risikodeckungsmassen abgezogen.

FUr sonstige Risiken, die nur schwer bzw. nicht quantifiziert werden kdnnen
(strategisches Risiko, Ertragsrisiko, Reputationsrisiko) werden im Rahmen
der Risikotragféhigkeitsanalyse Kapitalpuffer vorgehalten.

Korrelationen zwischen den einzelnen Risikoarten werden nicht berlck-
sichtigt.

Durch Gegenuberstellung der verbleibenden Risikodeckungsmassen mit
den quantifizierten Risiken stellt die OO Landesbank AG sicher, dass das
Gesamtbankrisiko die Risikotragfahigkeit der Bank nicht tGberschreitet.

Das Mindesteigenmittelerfordernis gemas § 22 Abs. 1 BWG setzt sich per
31. Dezember 2010 aus folgenden Bestandteilen zusammen:

§522,24,75 Mindest-
eigenmittel-
erfordernis
Forderungsklassen des Kreditrisiko-Standardansatzes
gemaB § 22a Abs. 4 BWG (Z 2)
Z1: Forderungen an Zentralstaaten und Zentralbanken 498
Z?2: Forderungen an regionale Gebietskorperschaften 205
Z3: Forderungen an Verwaltungseinrichtungen und Unternehmen
ohne Erwerbscharakter im Besitz von Gebietskorperschaften 4.587
Z 4: Forderungen an multilaterale Entwicklungsbanken 1
Z5: Forderungen an internationale Organisationen 1
Z6: Forderungen an Institute 44.270
Z7: Forderungen an Unternehmen 92.576
Z8: Retail-Forderungen 35.743
Z9: Durch Immobilien besicherte Forderungen 51.796
7 10: Uberfallige Forderungen 1.782
Z11: Forderungen mit hohem Risiko -
Z12: Forderungen in Form von gedeckten Schuldverschreibungen 294
Z13: Verbriefungspositionen 3.282
Z 14: Kurzfristige Forderungen an Institute und Unternehmen -
Z15: Forderungen in Form von Investmentfondsanteilen 14.228
Z16: Sonstige Posten 9.604
Marktrisiko (Z 4)
Positionen des Handelsbuches (fiir alle Risikoarten des § 220 Abs. 2 BWG) -
Positionen auBerhalb des Handelsbuches (fiir das Warenpositionsrisiko
sowie das Fremdwahrungsrisiko inkl. dem Risiko aus Goldpositionen) -
Operationelles Risiko (Z 5)
Basisindikatoransatz gemaB § 22j BWG 14.562
EIGENMITTELERFORDERNIS (GESAMT): 273.429

Z 3 nicht anwendbar
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§ 6 Kontrahentenausfallsrisiko

Z 1 Methodenbeschreibung

Das Kontrahentenausfallsrisiko fur Derivate wird unter Verwendung der
Marktbewertungsmethode berechnet. Die gemaB den Sicherheitenvertra-
gen (meist Credit-Support-Annex zu ISDA-Agreements) sicherungsiiber-
eigneten Einlagen und Wertpapiere werden dabei berlicksichtigt.
Pensionsgeschéfte, Wertpapier- und Warenleihegeschéfte, Lombardge-
schafte und Geschéfte mit langer Abwicklungsfrist bleiben derzeit unbe-
rlicksichtigt, da hier aufgrund des Geschaftsvolumens und der Laufzeiten
nur ein geringfligiges Risiko besteht.

Z 2 Absicherung der Besicherung und Reservenbildung
Die im Rahmen von Sicherheitenvereinbarungen tbertragenen Sicherheiten
werden durch das Collateral Management laufend bewertet. Es werden
ausschlieBlich Cash-Sicherheiten ausgetauscht.

Z 3 Korrelationsrisiken

Die Sicherheit im Rahmen von Collateralvereinbarungen ist immer eine Bar-
besicherung. Somit entstehen hieraus keine Korrelationsrisiken zwischen
Sicherheitengeber und Kontrahenten.

Z 4 Besicherungsbetrag bei Herabstufung des Ratings
In den Sicherheitenvereinbarungen werden Schwellen- und Minimum-
Transfer-Betrage ratingabhéngig festgelegt. Die OO Landesbank AG ist
derzeit von S&P auf A eingestuft.

§ 7 Kredit- und Verwasserungsrisiko

Abs. 1 Z 1 Definition fiir Rechnungslegungszwecke
Forderungen sind als Uberfallig definiert, wenn sie mindestens einen Tag
Uberféllig sind. Das heiBt, wenn Kreditnehmer zugesagte Rahmen Uber-
schreiten bzw. vereinbarte Riickzahlungen nicht fristgerecht tatigen. Uber-
fallige Forderungen, die wertgemindert sind, werden in Ubereinstimmung
mit den Erlauterungen im IFRS-Konzernabschluss als ausfallgefahrdete
bzw. wertgeminderte Forderungen dargestellt.

Ausfallgefahrdete Forderungen entsprechen den nach IFRS-Rechnungs-
legungsbestimmungen wertgeminderten Forderungen.

Abs. 1 Z 2 Wertberichtungen und Riickstellungen

Im Kreditgeschéft erfolgt die Bildung von Wertberichtigungen bzw. Rulck-
stellungen fur kreditnahe Zusagen nach folgenden Methoden:

e EWB-Bildung fiir das Mengengeschaft:
Bis zu einer Obligohdhe von 375 TEUR wird die Bildung bzw. Aufld-
sung von Einzelwertberichtigungen standardisiert vorgenommen. Ab
einer internen Bonitatsnote von 3,5 erfolgt eine prozentuell gestaffelte
Wertberichtigung fur das unbesicherte Obligo automatisiert im Zuge der
Jahresabschlussbuchungen.

e EWB-Bildung fiir das Individualgeschaft:
Ab einer Obligohdhe >375 TEUR wird die Bildung bzw. Aufldésung von
Einzelwertberichtigungen aufgrund einer Einzelfallbetrachtung durch-
gefuhrt. Als Orientierung gelten auch fur diese Félle die analog dem
Mengengeschéft ermittelten Werte. Die Buchung erfolgt jedoch nicht

§6Z5 Marktwert automatisiert sondern manuell.
Summe der aktuellen beizulegenden Zeitwerte der Geschéfte 353.041 o . ) .
- ¢ Pauschalwertberichtigungen fiir das restliche Portfolio:

Genaltene Besicherungswerte 366.670 Forderungen, fir die keine Einzelwertberichtigungen gebildet wurden,

Nettokreditforderungen -13.629 werden in einem zweiten Schritt einer Portfoliobetrachtung unterzo-
gen. FUr erwartete, aber nicht einzeln zuordenbare Verluste aus diesem
Portfolio wird eine Wertberichtigung auf Basis historischer Verlusterfah-

§6126 Forderungswert rungen gebildet.

Marktbewertungsmethode 521.310 §7Abs. 123 Bilanzwert 02010

Forderungen gegeniiber Kreditinstitute 1.295.324 1.344.151

§678 Nominalwert Forderungen gegeniiber Kunden 5.107.855 5.064.095

Zinssatzderivate 5.591. 662 Handelsaktiva 749.767 654.894

Wechselkursderivate und Geschéfte auf Goldbasis 540.753 Finanzanlagen 1.118.900 1.190.591

Index- und Substanzwertvertrage - Kreditnahe Zusagen 109.697 111.609

Edelmetallvertrage (ausgenommen Goldvertrage) - GESAMT: 8.381.543 8.253.730

Warenvertrdge (ausgenommen Edelmetallvertrage) -
Kreditderivate -

Sonstige (Termingeschafte, Terminkontrakte, Optionen und
vergleichbare Geschéfte, die nicht den bisher angefiihrten
Kategorien zuzuordnen sind) 13.992

GESAMT: 6.146.407

Z 7 und Z 9 Nicht anwendbar

Offenlegung 31.12.2010




§7Abs. 124 Osterreich EU Rest der Welt Summe
Forderungen gegeniiber Kreditinstitute 1.215.530 72.202 7.592 1.295.324
Forderungen gegeniiber Kunden 4.996.778 80.654 30.423 5.107.855
Handelsaktiva 215.323 492.704 41.740 749.767
Finanzanlagen 719.269 283.599 116.032 1.118.900
Kreditnahe Zusagen 106.648 3.039 10 109.697
GESAMT: 7.253.548 932.198 195.797 8.381.543
§ 7 Abs. 1 Z 5 Branchengruppen Forderungen Forderungen Handelsaktiva Finanzanlagen Kreditnahe Summe
Kreditinstitute Kunden Zusagen
Finanzinstitute/Holdings 130.888 25.204 40.659 2.074 198.825
Freie Berufe 293.008 4.047 297.055
Fremdenverkehr 27.597 1.009 28.606
Handel, Gewerbe, Industrie 370.415 62.988 25.191 29.635 488.229
Immobilien, Wohnbau 793.411 7.942 134.250 44,504 980.107
Kreditinstitute 1.295.324 2.255 606.772 842.458 13 2.746.822
Landwirtschaft 38.518 21 38.539
(ff. Haushalte/Ohne Erwerbszweck 916.639 46.789 59.691 80 1.023.199
Retail 2.374.044 72 3.779 11.220 2.389.115
Soziales/Vereine 140.986 9.666 8.216 158.868
Verkehr 20.094 3.206 8.878 32178
GESAMT: 1.295.324 5.107.855 749.767 1.118.900 109.697 8.381.543
§ 7 Abs. 1 Z 6 Bilanzposition tgl. féllig bis 3 Monate 3 Monate bis 1 bis 5 Jahre mebhr als 5 Jahre Summe
1 Jahr
Forderungen Kreditinstitute 360.352 143.622 174.205 10.969 606.176 1.295.324
Forderungen Kunden 1.043.419 390.395 40.670 101.258 3.532.113 5.107.855
Handelsaktiva 3.364 213 34.252 121.950 589.988 749.767
Finanzanlagen 123.314 266.618 298.011 430.957 1.118.900
Kreditnahe Zusagen 63.768 29.899 15.961 22 47 109.697
GESAMT: 1.594.217 564.129 531.706 532.210 5.159.281 8.381.543
§ 7 Abs. 1 Z 7 Branchengruppen ausfalls- Uberfallig Einzelwert- Portfoliowert- Riickstellungen Nettoauf-
gefahrdet berichtigung berichtigung wendungen
Finanzinstitute/Holdings 1.270 1.270 397 -114
Freie Berufe 32.398 2.669 8.849 39 -245
Fremdenverkehr 1.258 580 573 34 401
Handel, Gewerbe, Industrie 34.269 3.540 11.984 214 -590
Immobilien, Wohnbau 8.694 404 1.272 36 -290
Kreditinstitute 4.441 2.565 -625
Landwirtschaft 2 7
(ff. Haushalte/Ohne Erwerbszweck 444 111 -1
Retail 40.061 4.980 15.757 65 6 -2.746
Soziales/Vereine 2.582 121 1.055 26 -364
Verkehr 798 199 296 6 5
GESAMT: 126.217 13.770 42.859 65 361 -4.679
§7Abs. 128 Osterreich EU Rest der Welt Summe
Ausfallsgeféhrdet 93.932 26.422 5.863 126.217
Uberféllig 12.040 460 1.270 13.770
GESAMT: 105.972 26.882 7.133 139.987
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§7 Abs. 1 Z 9 Risikovorsorge 1.1.2010 Dotierung Auflosung Verbrauch 31.12.2010
Einzelwertberichtigungen 40.866 10.753 -5.731 -3.028 42.859
Portfoliowertberichtigungen 448 —-383 65
Risiken fir kreditnahe Zusagen 352 151 -142 361
Summe 41.666 10.904 -6.256 -3.028 43.285

Die Direktabschreibungen betragen im Geschaftsjahr 2010 TEUR 67. Auf
bereits abgeschriebene Forderungen sind im Geschéftsjahr 2010 TEUR
36 eingegangen.

Abs. 2 und Abs. 3 Nahere Angaben nicht erforderlich

§ 8 Verwendung des Kreditrisiko-
Standardansatzes

Z 1 Verwendung von Ratings

Im Bedarfsfall kénnen die Ratings aller geméaB § 21b BWG von der FMA
anerkannten Rating-Agenturen fur die Forderungsklassen Zentralstaaten,
Institute und Unternehmen herangezogen werden. Es wird diesbezuglich
auf die Liste der FMA gemaB § 69b BWG verwiesen.

Z 2 Ratings nach Forderungsklassen

Zur Zeit werden ausschlieBlich die Ratings der Rating-Agentur Standard
and Poor’s fur die Forderungsklassen Zentralstaaten, Zentralbanken, regi-
onale Gebietskorperschaften, Institute, multilaterale Entwicklungsbanken
und Investmentzertifikate herangezogen.

Z 3 Ubertragung von Ratings

Art und Umfang der Nutzung externer Ratings im Rahmen der Erfassung
des Kreditrisikos zur Bestimmung der Bemessungsgrundlage erfolgt im
Rahmen der FMA-Verordnung (§ 22a Abs. 7 BWG). Das Verfahren zur
Ubertragung von Emittenten- und Emissionsratings auf Posten, die nicht
Teil des Handelsbuchs sind, entspricht den Vorgaben von § 32 Solvabi-
litdtsverordnung, BGBI. Il Nr. 374/20086, in der Fassung der Verordnung
BGBI. Il Nr. 337/2010 und wird standardma&Big fur derartige Posten durch-
gefluhrt.

Z 4 Zuordnung von Ratings zu Bonitatsstufen

Die Standardzuordnung geméB § 21b Abs. 6 BWG wird herangezogen fiir
folgende Forderungsklassen:

Forderungsklasse Summe Forderungswerte

Zentralstaaten und Zentralbanken vor Kredit- nach Kredit-
§ 8 Z 5 Risikogewicht risikominderung risikominderung
0% 337.041 394.777
20 % 5.130 6.402
100 % 5.405 4.998
GESAMT: 347.576 406.177
Forderungsklasse Summe Forderungswerte

Verbriefungen vor Kredit- nach Kredit-
§ 8 Z 5 Risikogewicht risikominderung risikominderung
20 % 27.035 27.035
50 % 10.397 10.397
100 % 6.131 6.131
350 % 6.938 6.938
GESAMT: 50.501 50.501

§ 9 nicht anwendbar
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§ 10 Sonstige Risikoarten

Die O0. Landesbank AG fiihrt ein kleines Wertpapier-Handelsbuch gemén
§ 22q BWG. Fur dieses kann flr die Berechnung des Eigenmittelerforder-
nisses auf eine vereinfachte Methode zurlickgegriffen werden. Das Mindest-
eigenmittelerfordernis flir Positionen im kleinen Wertpapier-Handelsbuch
betragt zum Bilanzstichtag 95 TEUR.

Das Fremdwéhrungsrisiko wird geméaB § 223 Solv-VO berechnet. Das
Mindesteigenmittelerfordernis fur das Fremdwahrungsrisiko gemas § 220
Abs. 2 Z 12 betragt 0 TEUR.

§ 11 Z 1 - 3 nicht anwendbar

§ 12 Operationelles Risiko

Z 1 Ansatz

Fur die Absicherung des operationellen Risikos gemaB § 22 Abs. 1 Z 4
BWG wird das Mindesteigenmittelerfordernis fir die OO. Landesbank AG
als auch fur den 00. Landesbank AG-Konzern nach dem Basisindika-
toransatz berechnet.

Z 2 - 3 nicht anwendbar

§ 13 Beteiligungspositionen auBerhalb des
Handelsbuches

Z 1 Unterscheidung nach Zielen

Die Beteiligungspositionen, welche die O0. Landesbank AG halt, wur-
den aus strategischen Grinden eingegangen. Als interne Vorgabe gilt bei
groBeren Beteiligungen, dass Beteiligungsaktivitaten eine bestmdgliche
Unterstitzung und Ergénzung der als Kernaktivitat geltenden Bankakti-
vitaten bieten sollen.

Z 2 Bewertung von Beteiligungen

Der Berechnung von aufsichtlichen Eigenmitteln der Kreditinstitutsgruppe
werden die UGB-Jahresabschlisse der darin enthaltenen Unternehmen
zugrunde gelegt. In diesem Kontext folgt die Bewertung von Beteiligungen
den unternehmensrechtlichen Bestimmungen.

Die Beteiligungen werden zu Anschaffungskosten bewertet. AuBerplanma-
Bige Abschreibungen werden vorgenommen, wenn auf Grund anhaltender
Verluste, eines verringerten Eigenkapitals und/oder eines verminderten
Ertragswertes eine Wertminderung eingetreten ist, die voraussichtlich von
Dauer ist.

§ 13 Z 3 und 4 Beteiligungen nach Branchen Buchwert
Fondsgesellschaften

Sonstige Beteiligungspositionen 756
Kreditinstitute

Sonstige Beteiligungspositionen 42.472
Sonstige Unternehmen

Sonstige Beteiligungspositionen 90.339
Pensions- u. Vorsorgekassen

Sonstige Beteiligungspositionen 350
Finanzinstitute

Sonstige Beteiligungspositionen 1.438




Es werden keine bdrsengehandelten Titel unter den Beteiligungen gehal-
ten. Der Buchwert der Beteiligungen entspricht dem aktuellen Zeitwert:

§13Z5
Realisierter Gewinn (/Verlust) aus Verkdufen und Liquidationen -

§13Z6
Nicht realisierter Gewinn (Neubewertungsreserve) Beteiligungen -

§ 14 Z 1 - 3 Zinsrisiko aus nicht im Handelsbuch
gehaltenen Positionen
Wurde unter § 2 behandelt.

§ 15 Verbriefungen

Z 1 und 2 Ziele und Funktionen

Die O0. Landesbank AG halt Verbriefungspositionen zu Veranlagungszwe-
cken in der Funktion des Investors. Verbriefungspositionen in der Funktion
als Originator und Sponsor werden nicht gehalten.

Z 4 Berechnungsansatz der gewichteten Forderungs-
betrage

Dem Forderungswert jeder Verbriefungsposition wird ein Gewicht gemaB
§ 22 f BWG zugeordnet, welches sich nach deren Kreditqualitat rich-
tet.

Die Ermittlung der gewichteten Forderungsbetrége im Rahmen des Kre-
ditrisiko-Standardansatzes erfolgt geméB § 161 SolvaV.

§ 15 Z 3 und 9 Aufgliederung der Verbriefungen nach Forderungsart Summe Most Senior Mezzanine First Loss
Forderungen
Verbriefungspositionen urspriingliche Ford. vor Anwendung der Umrechnungsfaktoren 50.501 22972 27.529 0
Forderungen nach Abzug von Wertberichtigungen und Riickstellungen 50.501 22,972 27.529 0
Vollsténdig angepasster Forderungswert 50.501 22,972 27.529 0
Forderungswert 50.501 22.972 27.529 0
Forderungswert Zuordnung von Risikogewichten 50.501 22972 27.529 0
Aufschlisselung der Verbriefungspos.gem. Risikogew. m Rating (Bonitédt 1 — 4) 20 % 27.035 9.723 17.312
Aufschliisselung der Verbriefungspos gem.Risikogew. m Rating (Bonitat 1 — 4) 50 % 10.397 7.724 2.673
Aufschliisselung der Verbriefungspos gem.Risikogew. m Rating (Bonitat 1 — 4) 100 % 6.131 428 5.703
Aufschlisselung der Verbriefungspos gem.Risikogew. m Rating (Bonitat 1 — 4) 350 % 6.938 5.097 1.841
Risikogewichtete Forderungsposition 41.019 24.073 16.946 0

Z 5 -8 sowie Z 10 - 11 nicht anwendbar

§16 Abs.1Z1-9und Abs.2Z 1 - 3 nicht
anwendbar

§ 17 Offenlegungen bei Verwendung von
Kreditrisikominderungen

Z 1 nicht anwendbar

Z 2-4 Angaben zu Sicherheiten

Folgende wesentliche Arten von Sicherheiten werden angenommen:

e dingliche Sicherheiten wie Hypotheken und Netting von Bilanzpositi-
onen

e personliche Sicherheiten wie Burgschaften und Garantien

* finanzielle Sicherheiten wie verpfandete Sparblcher und Wertpapierde-
pots

Zur Kreditrisikominderung werden nur die im Rahmen des § 22h BWG
anerkannten Sicherheiten herangezogen. Die Darstellung der wesentlichen
Kategorie Immobiliensicherheiten erfolgt im Rahmen der Zuordnung zur
Forderungsklasse ,durch Immobilien besicherte Forderungen® geman §
22a Abs. 4 Z 9 BWG. Hypotheken werden dann als Sicherheit angesetzt,
wenn der Verkehrswert des Besicherungsobjektes zumindest alle drei
Jahre auf Werthaltigkeit Gberprtft wurde, es sei denn, die Marktsituation
wirde eine frlihere Neubewertung erfordern. Bei Gewerbeimmobilien ist

aufgrund der Solv-Verordnung § 103 ab 1.1.2008 der Verkehrswert jahrlich
zu Uberprufen.

Als Besicherung zur Kreditrisikominderung wird gem. § 22h Abs. 1 Z 1
BWG iVm § 84 SolvaV das Netting von Bilanzpositionen herangezogen.
Hierbei werden wechselseitige Forderungen des Kreditinstitutes sowie
des Kontrahenten bei gegenseitigen Barguthaben aufgerechnet. Die dafir
verlangten Mindestanforderungen des § 100 SolvaV sowie die weiteren
Voraussetzungen des § 22h Abs. 5 BWG werden beachtet.

Spar- und Termineinlagen in Euro werden in Hohe der Einlage angerechnet,
jene in Fremdwé&hrungen mit einem Abschlag in Hohe der Schwankungs-
breiten der Wahrungen. Weiters werden bei der Anrechnung Laufzeitin-
kongruenzen beachtet. Wertpapiere werden mit dem Kurswert abzuglich
eines Abschlages, der sich an der Wertpapierart orientiert, berticksichtigt.
Neben Garantien im Rahmen offentlicher Forderstellen werden auch pri-
vate Garantiegeber, deren KreditwUrdigkeit sorgféltig Uberprift wird, als
Sicherheit angenommen. Als Deckungswert wird ein individueller, vorsich-
tiger Ansatz unter Berlcksichtigung der wirtschaftlichen Mdglichkeiten
des Burgen ermittelt. Beim Burgen wird daher analog zur Vorgangsweise
beim Kreditnehmer die Kreditfahigkeit gepruft. Burgschaften innerhalb
wirtschaftlicher Einheiten bleiben auBer Ansatz. Blrgschaften, Kreditbesi-
cherungsgarantien, harte Patronatserklarungen werden in der Sicherhei-
tenbewertung gleich behandelt. Die Werthaltigkeit dieser Sicherheiten wird
zumindest einmal jahrlich gepruft.

Z 5 Risikokonzentrationen bei Kreditrisikominderung
Wurde unter § 2 und § 7 behandelt
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§17Z6undZ7

Finanzielle Sicherheiten

Forderungswert
Dingliche Sicherheiten

Personliche Sicherheiten

Forderungsklassen des Kreditrisiko-Standardansatzes (gemédB § 22a Abs. 4 BWG)

Z1: Forderungen an Zentralstaaten und Zentralbanken 408
Z2: Forderungen an regionale Gebietskérperschaften 5.491 262.504
Z 3: Forderungen an Verwaltungseinrichtungen und Unternehmen ohne

Erwerbscharakter im Besitz von Gebietskorperschaften 10.481 231.717
Z 4: Forderungen an multilaterale Entwicklungsbanken
Z5: Forderungen an internationale Organisationen
Z6: Forderungen an Institute 369.898 800.982 51.361
Z7: Forderungen an Unternehmen 20.619 520.403
Z8: Retail-Forderungen 19.214 900.136
Z9:  Durch Immobilien besicherte Forderungen 1.864.683
Z10: Uberféllige Forderungen 194 1.490
Z 11: Forderungen mit hohem Risiko
Z12: Forderungen in Form von gedeckten Schuldverschreibungen 36.763
Z13: Verbriefungspositionen
Z 14: Kurzfristige Forderungen an Institute und Unternehmen
Z15: Forderungen in Form von Investmentfondsanteilen
Z16: Sonstige Posten 200 57
GESAMT: 426.097 2.702.428 1.968.076

§ 18 nicht anwendbar
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